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Abstract: The effect of process of globalization on orientation of research, investments and
educational system in Slovak Republic is describet in the paper. Also the effect of transformation
process on zbove mentioned activities after the year 1989 is considered.

1 INTRODUCTION

V poslednych dekadach minulého storoCia doslo z hladiska budiceho vyvoja [ludskej
spolo¢nosti k mnohym vyznamnym zmenam.

PredovSetkym iSlo o rychly rozvoj univerza poznatkov ktorymi spolo€nost’ disponuje ¢o sa v
jej priemyselne rozvinutej Casti prejavilo v radikalnej diverzifikacii procesu ich transformécie do
vSetkych materializovanych i nematerializovanych zloziek technického rozvoja. Do jednotlivych faz
reprodukéného procesu sa na tomto zaklade presadila automatizacia, robotizacia, komputerizacia,
uplatfiovanie nanotechnoldgii a vyuzivanie materidlovo a energeticky menej naro¢nych technolégii,
modernych informacénych, komunika¢nych a logistickych technoldgii .

V odbornej literatire ale iv praxi zazneli konstatovania, ze tym boli vytvorené podmienky pre
prechod spolocnosti do tzv. post industridlnej fazy vyvoja, konkrétne do informacnej & vedomostnej
fazy rozvoja jej hospodarskej zakladne.

Désledky ku ktorym dochadza ich realizaciou z celospolo¢enského hladiska vS§ak opravnene
vyvolavaji rad otazok sivisiacich s ich ciefovou orientaciou, teda s tym kto a €o  podmieriuje ich
riadenia a preto i Uroven spolo¢enskej u¢innosti.

Ak pripustime, ze procesy rozSirujuce mnozinu ludskych poznatkov maju multivariantny charakter
potom objektivne existuje aj moznost volby ich vyuzivania, teda transformacie do reprodukénych
procesov jednotlivych spoloCenstiev. Tie vich ramci ako dokatuje historicky vyvoj prebiehali vefmi
diferencovane v mnohych &asto sa liSiacich formach ktoré z pravidla mali a maju schopnost vzajomne
koexistovat' ale i konkurovat.

Pri€iny pre ktoré boli v danych spolo€enskych podmienkach a vdanom &ase jednotlivé varianty
uskuto€nené su pritom spatne velmi tazko identifikovatefné . Na viac nie je vbbec mozné urdit’ i
uskuto€neny variant bol z hladiska prinosov pre spolo¢nost v danej etape jej vyvoja variantom
optimalnym!

Isté je vSak to, Ze nech bol uskuto€neny ktorykolvek z mnoZiny moznych ovplyvnil zaroven
rozhodujacim spbsobom v jej rdmci charakter a vyvoj celého systému medzi ludskych vztahov
vcitane dbsledkov z toho vyplyvajicich!

Ak budeme analyzovat vychodiska ktoré urcili cielovu orientaciu a tym i spoloCensky efekt vysSie
uvedenych procesov v dnesnej etape vyvoja , preto nebude mozné obist fakt, ze v tom istom obdobi
prebiehal i proces rychlej koncentracie a centralizacie riadenia kapitalu. To viedlo k vzniku tzv. nad
korporativnych foriem jeho organizicie teda k vzniku finanne- priemyselnych konglomeréatov.
Nasledne potom cielova orientacia ich prostrednictvom sprostredkovavanych investi€nych aktivit
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v rozhodujucej miere v spatnej vézbe zacala ovplyviovat charakter procesov transformacie poznatkov
do konkrétnych zloziek tvoriacich obsah vedecko-technického rozvoja Cize vo velkej miere
determinovat i zameranie vyskumnej €innosti a vyvoja nie len na drovni jednotlivych Statov ale aj ich
integracii.
Inymi slovami klfi€om k analyze spolo&enskych ddsledkov tohto vyvoja musi byt identifikacia
faktorov ktoré determinuju priebeh a désledky samotného procesu globalizacie!
Je totiz zrejmé , Zze od jeho riadenia a tym i priebehu zavisi :
- spbsob vyuzivania novych poznatkov, predovsetkym informacnych, komunika¢nych
a logistickych technolégii, sprostredkovavajucich presun informacii, financii, tovarov,
pracovnej sily, atd. v realnom ¢ase na [ubovolné miesto sveta teda charakter tzv. procesu
ruSenie priestoru ¢asom a tym i vyvoj medzinarodnej delby prace. Preto nasledne aj
- formovanie = medziludskych vztahov, cez ovplyviiovanie vyvoja vzajomnych zavislosti a
sUvislosti medzi jednotlivymi socialnymi skupinami, narodnymi spolo€enstvami, $tatmi a ich
integraciami.

Tento proces je preto nutné posudzovat predovSetkym ako proces ktorého priebeh bol a je
podriadeny stretu zaujmov fudi, socialnych skupin, atd. na ktoré je ludska spolo¢nost v dosledku
predchadzajuceho vyvoja rozdelend!

2 ZAKLADNE FAKTORY OVPLYVNUJUCE PROCES GLOBALIZACIE

VySSie uvedené zarovef upozorfiuje na to, Ze modelovanie vyvoja vztahov medzi fudmi,
socialnymi skupinami, spoloenstvami atd. ale ivztahov medzi spolo¢nostou ajej prirodnym
prostredim, z hladiska ich perspektivy neméze byt zaloZzené len na retrospektivnej analyze tej
mnoziny faktorov ktoré ich ovplyvhovali do teraz ale i od buduceho vyvoja jej Struktury, vahy a zmeny
charakteru jej prvkov!

Ide totiz 0 mnozinu faktorov ktoré determinuji a budu determinovat’:
- vyvoj postavenia Cloveka v spolo¢nosti t. j. vyvoj medzifudskych vztahov a tym aj
- vyvoj vztahov medzi spolo¢nostou a jej prirodnym prostredim
teda v8etky fazy oboch zakladnych emancipacnych procesov formujucich zameranie a charakter
rozvoja spolo¢nosti.

Preto bude potrebné zmenit i metodoldgiu a nastroje analyzy procesu globalizacie, jej vysSie
uvedenych stranok, charakter ich vzajomného prepdajania v zavislosti od vyvoja faktorov ktoré
ovplyviiuju a budu ovplyvriovat ich ciefovu orientaciu.

Musime pritom mat na zretelito, Zze proces globalizacie v oboch rovindch bol a bude
ovplyviiovany zaujmami vSetkych citovanych socialnych skupin, Cize vyrazne multidimenzionalnym
komplexom ¢asto nahodne a predovSetkym protireCivo pdsobiacich zaujmov. Mnohi autori (1 )
poukazuju v tejto suvislosti prave na to, Zze mnozina faktorov ktorej je vyvoj uvedenych stranok
procesu globalizacie podriadeny urduju:

- zaujmy organizacii ktoré vznikli v désledku rychlej koncentracii kapitalu a snah smerujucich ku
centralizacii jeho riadenia (nadnarodne pésobiace finan¢ne- priemyslové konglomeraty),

- zaujmy mnohych narodnych Statov alebo ich integracii,

- snahy niektorych socialnych skupin formovat spolo€nost’ ako spolo&nost ob&iansku,

- apod.

V realnom c¢ase vsak z vysSie uvedenych doévodov v rozhodujlcej miere zaujmami
vlastnikov organizacii vznikajucich a reprezentujucich najvyssie formy koncentracie fyzického
a finanéného kapitalu, t. j. v zaujme vlastnikov nadnarodnych korporéacii a konglomeratov,
predstavitelia ktorych uz vytvorili novu socialnu skupinu, tzv. globalne pésobiacej oligarchie.

To plati okrem uz uvedeného aj preto, ze v protiklade s progn6zami, po zaniku socialisticky
orientovaného bloku Statov a ich centralne, pldnom riadenych narodohospodéarskych subsystémov,
nedoslo k prehibeniu procesu demokratizacie spolo¢nosti a teda ani systému medzifudskych vztahov.

Naopak na tejto urovni sa presadil trend posiliovania uplatiovania principu
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neobmedzenosti vlastnickeho prava a orientacia na spotrebu a jej rast ciefovo zamerany na
zvysSovanie zisku kapitalovo najsilnejsich korporacii a konglomeratov. Proces je pritom jednou
z hlavnych pricin prehlbovania negativ prejavujucich sa v spolo¢enskej reprodukcii atym i
znacnej Casti svetovej populacie.

Prejavuje sa to najméa prehlbovanim znamych krizovych javov ktoré si zo strany spolo€nosti
zacinaju vynucovat prechod k takej orientacii tohto procesu, ktory by umoznil predchadzat ich vzniku
alebo aspon znizovat hladinu ich socialnych dosledkov pod kritické uroveri.

Ide najméa o snahy vytvarat predpoklady pre zmenu orientacie rozvijania ekonomickej zakladne
spolo€nosti tak, aby jej vyvoj neprotireCil udrzatelnému rozvoju.

Narazaju v8ak velmi ¢asto na odpor vlad narodnych Statov aich zoskupeni. Prejavuje sa to
spravidla v tej miere v akej sa presadili dovody pre ktoré stracaju readlnu moznost’ efektivne
riadit’ a kontrolovat’ rozhodujlice investicie do narodného hospodarstva alebo ohrozujucich ich
ekonomicky rast .

V mnohych pripadoch sa to spaja aj s rastom miery autoritativnosti politiky ( snaha zvySovat
kontrolu masovo-komunikacnych prostriedkov, kontrolu medziludskej komunikacie, redukovat osobné
slobody, atd.), zniZovanim urovne parlamentnej a sudnej kontroly vykonnych zlozZiek Statov. (2)

Priebeh procesu globalizacie v rézii a zaujme globalne pdsobiacej oligarchie totiz umoznil cez
rast jej vplyvu na hospodarsku politiku narodnych Statov a postavenie v novo vznikajucich instituciach
pdsobiacich na globalnej urovni presadit tomu zodpovedaijuce :

1. odburavanie legislativnych, organizaénych, kultirnych a inych bariér braniacich
volnému pohybu informacii, pefiazi a cielene i ludi, atd.

2. vyuzivanie informaénych, komunikaénych a logistickych technolégii a uplatfiovanie
virtualnych foriem organizacie podnikov

ako prostriedkov umoznujucich ovplyviiovat’ vyvoj medzinarodnej delby prace, vedy
a vyskumu, investi¢nej ¢innosti ale i zameranie a obsah vychovno-vzdelavacich systémov tak,
aby ekonomickarealizacia majetku maximalizovala rast ich bohatstva !

Priamym désledkom toho bolo a je:
a. postupné vytlacanie nekvalifikovanej a malo kvalifikovanej prace z vyrobnej, vymennej
a distribu¢nej fazy reprodukénych procesov zavadzanim vysoko sofistikovanych a materialovo
a energeticky menej naroénych technolégii na jednej strane a
b. prehlbovanie socialnej asymetrie vo vyvoji spolo€nosti na strane druhe;j.
Nasledkom bol a je:

- rychly rast nezamestnanosti a vznik tzv. novej chudoby v priemyselne vyspelej Casti
sveta,

- rychly rast podielu populacie v globalnom rozsahu, existencia ktorej nie je zavisla
od finanénych prostriedkov ziskavanych vlastnymi pracovnymi aktivitami ale od
prostriedkov sponzorskych ahumanitne orientovanych organizacii rézneho
typu,

Co prispieva k prehlbovaniu nie len socialnej ale ivzdelanostnej a kultarnej diferenciacii
spolo¢nosti a rastu intenzity medzi etnickych, nabozenskych a inych konfliktov.

Prave to zérover dokazuje, Ze:

1. Buduci vyvoj procesu globalizacie uz nie je mozné modelovat len na zaklade retrospektivnej
analyzy minulého vyvoja, pretoZe uz je a bude podriadeny rasticej mnoZine faktorov ktorych
vplyv mimo realneho €asu, t. j. v budicnosti nie je moZzné hodnotit len na zéklade doterajSich
skusenosti.

2. Buducnost na viac vplyvom doterajSieho vyvoja procesu globalizacie bude v jednotlivych
castiach spolocnosti prebiehat’ zna¢ne diferencovane a preto nemoéze viest’ k rovnakym
socialnym, ekonomickym , kultdrnym a inym désledkom.

Zmena a tym i eliminacia uz znamych doésledkov vznikajucich prehlbovanim nerovnovazneho
stavu v systéme medzi fudskych vztahov a vztahu medzi spolo¢nostou a prirodnym prostredim, preto
uz bude mozna len zmenou cielovej orientacie vyskumnej €innosti a charakteru, Struktary, rozsahu
a hodnotenia kvality inovaéného potencialu spoloenskych investicii.

Musime tu mat’ na zreteli aj to, ze vSeobecne proklamovana potreba zmeny vztahu
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spoloénosti k prirodnému prostrediu uz neméze byt dosiahnuta bez predchadzajicej zmeny
spolo¢nosti samotnej. Ide o to, ze v minulosti ¢asto presadzovana predstava o tom, ze vyvoj
zmien prirodného prostredia v prirodovednom (geologickom ¢ase) €ase umoznuje v praxi t. j.
v kalendarnom c¢ase uplatnit’ predpoklad o jej nemennosti uz nie je akceptovatelny.

V tejto suavislosti je preto potrebné Casto vagne pojaty pojem udrzatelny rozvoj ,naplnit
konkrétnym obsahom tak, aby zodpovedal poZiadavke objektivne prijatelnej urovni kvality Zivota
spolo¢nosti ako celku! To si ale vyzaduje primarne uskuto¢nit podstatné zmeny v politickej, socialnej
a kulturnej dimenzii, Zivota spolo¢nosti, v zasade preto zmenu doterajSej vyvojovej paradigmy.

Tuto zmenu vsak nie je mozné uskutoénit’ bez zmeny myslenia ludi €o si ale vyzaduje
transformaciou obsahu a zamerania vychovno-vzdelavacej sustavy, teda proces pripravy ludi k
takému vyuzivaniu prinosov univerza poznatkov ktoré bude vytvarat podmienky pre
docielenie vyssie citovanej zmeny prechodom k v tomto zmysle vedomostne orientovanému
typu spoloc¢nosti.

V dnesnej situacii ide pritom o faktor primarny.

Jedine tak bude mozné dospiet’ k tvorbe a realizacii G¢innej koncepcii udrzatelného rozvoja
spoloénosti ako celku!

3 ANALYZA FAKTOROV OVPLYVNUJUCICH FUNKCIE VYCHOVNO-VZDELAVACIEHO

SUBSYSTEMU SPOLOCNOSTI

Vychova a vzdelavanie fudi su dve vzajomne zavislé a preto neoddelitelné zloZky toho istého
spoloCenského procesu.

Z hladiska modelovania funkcii vychovno-vzdelavacieho systému spolo¢nosti  preto
rezignacia na plnenie ktorejkolvek zloZky na tomu zodpovedajucej uUrovni znizuje plnenie celého
komplexu jeho spoloCenskych funkcii. To sa prejavuje vzdy dlhodobo negativhe pdsobiacimi
dosledkami vo vSetkych oblastiach charakterizujucich kvalitu jej zivota. Na viac ich odstrafiovanie,
pokial je v rozsahu generacii vObec mozné, je Casove a ekonomicky extrémne naro¢né.

Ako uz bolo zdbéraznené ak udrzatefny rozvoj nema zostat' len abstrakinym pojmom, potom
kflu€om kjeho naplneniu v konkrétnych priestorovo-Casovych suvislostiach, teda v danom
spoloCenskom systéme musi byt prave snaha o docielenie najvy3Sej moznej kvality Zivota fudi.

V suvislosti s rozobratym je zrejmé, Ze t& uz nemdze byt merana vyhradne ukazovatelmi
vykonnosti jej ekonomického subsystému komplexnymi ukazovatelmi, v prvom rade rastom hrubého
doméceho produktu — HDP. Formovanie jeho Struktury a obsahu totiz v zdsade zodpoveda zaujmom
tych socialnych skupin, ktoré priamymi i nepriamymi prostriedkami presadzuju princip jeho rastu bez
uz uvedeného vplyvu jeho ddésledkov na vyvoj spolo¢nosti ako celku. Vytvaraji sa tak cielene
podmienky pre zniZovanie zavazkov vlastnikov voci spolo¢nosti, teda pre zniZovanie spolo&enskej
kvality vlastnickeho vztahu a to bez ohladu na samotnu formu vlastnictva (sukromné, Statne, a pod.).

Problém je o to zloZitej$i, ze ani Ustava SR v svojich ustanoveniach nevymedzuje zavazky
vlastnikov voci spolo¢nosti!

Tento vyvoj musime povazovat za zakladny faktor ktory dnes uréuje:
1. nie len znizujucu sa dostupnost a kvalitu sociélnej a zdravotnej starostlivosti, ale najma
absenciu v plnom vyzname tohto pojmu, tvorivej sebarealizacie €loveka, fyzicky, psychicky
a moralny stav spolo€nosti a v8etkych atributov charakterizujucich kultirnu uroven Zivota fudi
a preto aj
2. charakter a vyvoj celého systému medziludskych vztahov na regionalnych ale i globalnej
arovni.

A prave na tento vyvoj by mal vychovno-vzdelavaci systém nie len naSej spoloCnosti

reagovat. To si ale vyzaduje novy pristup kjeho organizacii ariadeniu ako vychodiskovému
predpokladu pre vykonanie potrebnych zmien jeho Struktury a najmé obsahu.
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4 VYCHOVNO-VZDELAVACI SUBSYSTEM SLOVENSKEJ REPUBLIKY JEHO VYVOJ

A STAV

To, Ze naSa vychovno-vzdelavacia sustava, ¢o plati pre vSetky jej zlozky od zakladnych po
vysoké $koly, uz dlhodobo neplni na pozadovanej Urovni svoje vychovné ivzdelavacie funkcie je
skuto€nost.
Vacsina uvah zameranych na vysvetlenie pricin tejto skuto€nosti pritom vychadza v zasade z toho, ze
jej pri¢inou je trvale nedostatoéné investovanie do vzdelavania, vedy a vyskumu.

Napriek tomu, Ze je to neodskriepitelne jeden zo zakladnych faktorov zodpovedajuci za dnesny stav,
musime sucasne konstatovat aj to, Ze:
- Statistické udaje o ktoré sa opiera odzrkadluju vyvoj len za relativne kratke obdobie
medzi rokmi 1993 az 2011
ale predovsetkym to, Ze
-z dlhodobého hradiska neméze byt chapany ako pri¢ina ale désledok vyvoja
nasej spolo¢nosti.

To napokon dobre ilustruje vyvoj financovania vzdelavania, vedy a vyskumu do roku 1989
kedy iSlo o podstatne vysSie podiely na HDP a tiez rozdiely za citované obdobie v porovnani so statmi
ktoré od roku 1989 prekonali analogicky vyvoj ( priebeh transformaéného procesu). Ide o Staty tzv.
V4.

Zatial 8o Ceska republika, Polsko a Madarsko v tomto obdobi investovali do vedy a vyskumu vzdy
viac ako 1% zo svojho hrubého domaceho produktu, Slovenska republika pri neustdlom poklese,
hiboko pod 1% . K dneSnému driu ide uz len 0 0,47% HDP.

Investicie do vychovy a vzdelavania su tiez neporovnatelne nizsie priCom dnes zaraduju Slovensko na
posledné miesta v EU.

Uvedené rozdiely su teda dosledok dlhodobo rozdielneho vyvoja Slovenska! Ten je mozné rozdelit
do viacerych etap.

1. Uroven vzdelanosti obyvatelov Slovenska pred rokom 1918, t.j. vznikom I. CSR.
Bola v zdsade determinovana pésobenim mnoZiny faktorov uréenych:
- socialno-ekonomickym postavenim slovenskej spolocnosti v ramci Uhorska a
- absenciou temer vSetkych vychovno-vzdelavacich a kultirnych institicii najma
v obdobi po tzv. Raklsko- madarskom vyrovnani.
Vzdelanie preto bolo mozné ziskat len po prekonani vSetkych stym suvisiacich obmedzeni
najCastejdie v madarskych Skolach.

2. Uroven vzdelanosti medzi rokmi 1918 a 1945.

V medzivojnovom obdobi kedy v novych spolo€enskych podmienkach doSlo k rychlemu rastu
siete zakladnych a strednych $kdl ako bazy narodnej vychovno-vzdelavacej sustavy, vznikali su¢asne
i predpoklady pre ziskavanie vzdelania a rozvoj vedy a vyskumu.

Napriek tomu dostupnost vzdelania pre podstatnu €ast’ populacie bola vyrazne obmedzena tym, Ze:
- prevaznu Cast obyvatelstva tvorilo vidiecke obyvatelstvo,
- absentovala potrebnd infradtruktura umozfujuca tejto zlozke obyvatelstva
bezproblémovy pristup najma do strednych 3kal,
- nepriazniva ekonomicka situacia ktora sa v doésledku deindustrializacie a svetovej
hospodarskej krizy v 30 — tych rokov este zhorsila.
Uplné stredoskolské vzdelanie v tomto obdobi tak mohla ziskat len mala ¢ast prevazne v mestach
Zijucej populacie. Jej vzdelanostny rast bol pritom spravidla podlozeny na rozdiel od obyvatelstva
Zijuceho na vidieku, kultirnymi tradiciami rodinného zazemia a pristupom do existujacich a novo
vznikajucich kulturnych ustanovizni (divadla, kniznice, a pod.)
ESte zlozitejSia vSak bola moznost ziskat vysokoSkolské vzdelanie. Okrem toho, ze sa zodpovednym
organom S$tatnej spravy nepodarilo na Slovensku udrzat jedind vysoku Skolu eurépskeho vyznamu (
svetoznamu Stiavnicki Banicku akadémiu) ale najmé preto, ze formovanie materialnej ale
predovsetkym personalnej zlozky novo vznikajucich vysokych $kél z pochopitelnych pricin
bolo ¢asove velmi naro€né. Otvorila sa vSak moznost Studovat na Ceskych najméa prazskych
vysokych Skolach.
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Vyvoj v medzi vojnovom obdobi preto napriek dosiahnutému pokroku este nevytvoril dostatoéné
socialno-ekonomické podmienky umozniujuce prekonat vedomostné ani kultirne zaostavanie
Slovenska. To sa v rozhodujucej miere prejavilo tak, Ze prevazna Cast populacie:

- disponovala predpokladmi (kvalifikaciou) ktoré jej na trhu prace neumoznili iné
uplatnenie ako vykon fyzicky naro€nej manualnej prace okrem v polnohospodarstve,
najcastejSie vtazobnom a hutnickom priemysle a podmienila tak aj zvySSie
uvedenych dévodov masové vystahovalectvo do USA, Belgicka a Franclzka,

- uchovala vSetky atribaty zivotného Stylu, mentality a tym ikultGrne charakteristiky
vidieckeho obyvatelstva.

Na tom ni¢ nezmenilo ani kratke obdobie existencie v podmienkach vojnového Slovenského statu.

3. Faktory ovplyviujuce vyvoj vzdelanosti medzi rokmi 1945 az 1989
K najrozsiahlejSim zmenam celého systému vychovy a vzdelavania doSlo po druhej svetovej
vojne a v kontexte zmeny spolo¢enskych pomerov po roku 1948. V ich ramci bolo uskutocnené:
- predizenie povinnej $kolskej dochadzky o 3 roky,
- zasadné rozsirenie celej siete zakladnych, strednych ale predovSetkym vysokych Skél
a
- postupné vytvaranie socialne — ekonomickych podmienok,
ktoré otvorili cestu masovému spristupneniu vzdelavania vSetkym zloZzkam slovenskej spolo¢nosti. To
plati napriek tomu, Ze z politickych pri¢in bolo vzdelavanie na vysokych Skolach v pociatocnej faze
tejto etapy vyvoja pre niektorych prislusnikov konkrétnych socialnych zloziek obmedzované.

Proces industrializacie a spriemyselinovania polnohospodarstva si vSak vyziadal
disponibilitu vysoko kvalifikovanej pracovnej sily ¢o podmienilo rychly rast predovSetkym
technicky atechnologicky orientovanych s§tudijnych odborov ako na strednom tak
i vysokosSkolskom stupni vzdelavania arozvoj tomu zodpovedajlicej vedecko-vyskumnej
zékladne.

To viedlo k tomu, ze prevazna Cast do procesu vzdelavania masovo zapajanej populacie
velmi rychle ziskavala odborné vzdelanie v predtym nemyslitefnom rozsahu.

Za klucovy nedostatok procesu vychovy a vzdeladvania vtejto etape vyvoja slovenskej
spoloénosti je v3ak potrebné povaZovat fakt, 2e do ramca pomerne 38iroko koncipovaného
spolo¢ensko-vedného ramca do jeho historicko-kultarnej a socialnej zlozky sa presadil vplyv oficialnej
ideoldgie.

To sa okrem uz uvedenych negativ determinovanych historickym vyvojom velmi negativne
prejavilo pdsobenim tej zlozky veducej sily spolo¢nosti, ktord reprezentovali [udia ktori Casto
nedisponovali ani zakladnym vzdelanim. Ti za rozhodujlci predpoklad garantujuci spolo¢ensky pokrok
povazovali tzv. ,triedny instinkt“. Vzdelanie a jeho spolo¢ensko-kultirny rozmer na viac povazovali za
rydzo ,burzoazny atribat* ktory jeho vyznam skodlivym spdsobom neguje.

Podobny dopad na chépanie vyznamu vzdelania mali z tych istych dévodov presadeny proces
nahradzovania vysokoSkolsky vzdelanych pracovnikov v Statnej sprave ariadeni  narodného
hospodarstva tzv. ,robotnickymi kadrami® t. j. zva¢Sa ludmi bez potrebného vzdelania.

Okrem nevy¢cislitelnych ekonomickych strat to viedlo v &asti spoloénosti k negécii vnimania
vzdelavania a kultury ako ni€im nenahraditelného zdroja spoloé¢enského pokroku.

Tento faktor mal a stale ma nepriaznivy vplyv na rozvoj spoloc¢nosti i v realnom case!

Dalej je tiez potrebné poukazat na fakt ktory v tomto obdobi taktiez negativne ovplyvnil plnenie oboch
zakladnych funkcii nasho vychovno-vzdelavacieho systému.

Bola nim nevyhovujuca Struktiura atiez prepojenie vedecko-vyskumnej ¢innosti a vyuzivania jej
prinosov v pedagogickom procese.

V ¢om spocivala podstata tohto problému v situacii kedy bola vytvorena realne moznost vykonavat
vedecko-vyskumnu ¢&innost cez systém planovanych a finan€ne pokrytych Statnych, rezortnych
a podnikovych vyskumnych udloh, v&itane moznosti rieSit konkrétne problémy praxe formou tzv.
vyskumno-hospodarskej ¢innosti ?

Za podstatné je potrebné povaZovat tieto priciny:
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- rezortizmus a administrativny charakter riadenia vedy a vyskumu , ktory viedol okrem
iného k znizovaniu koordinacie medzi zakladnym a realizanym vyskumom ( plany
vyskumu SAV, pracovisk vysokych Skél a rezortnych vyskumnych Ustavov) ale aj
moznosti personalne prepajat atym vyuzivat vysledky vyskumu v pedagogickom
procese,

- rast ZzloZitosti, Casovej narocnosti atym ineefektivnosti pridelovania a nasledne
i vyuzivania investi¢nych prostriedkov vynakladanych na laboratérne a iné vybavenia
vyskumnych pracovisk,

- obmedzené moznosti a Casto i neochota praxe vyuzivat vysledky vyskumnej €innosti
predovSetkym ale nie vyluéne v hospodarskej sfére.

Posledne uvedené je pritom potrebné povazovat’ za faktor ktory mal a ma dlhodobo
spolo¢ensky negativhe dosledky cez znizovanie tvorivosti a konzervovanie instrumentalneho
charakteru prace nie len v oblasti vedy avyskumu ale i v pedagogickom procese, ktory sa
nepodarilo prekonat’ do dnesnych dni!

Bol sucasne i priCinou relativne nizkej spoloCenskej efektivnosti vyuzivania velkych potencialnych
moznosti vytvorenej institucionalnej zakladne. (Rocne sa do tejto oblasti vkladali prostriedky na Grovni
3,5-4% HDP).

Napriek uvedenym nedostatkom v tejto etape vyvoja sformovand vychovno-
vzdelavacia sUstava aorganizacia vedy avyskumu, charakterom, rozsahom av niektorych
pripadoch i kvalitou plnenia oboch zékladnych funkcii umoznila slovenskej spolo¢nosti
v rozhodujucej miere eliminovat’ negativa determinované minulym vyvojom.

4. Posledna etapa vyvoja nasej vychovno-vzdelavacej stustavy po roku 1989.

Ako je zname po roku 1989 doslo k zasadnym spolo¢ensko-ekonomickym zmenam. V ich
ramci mali byt v kontexte demokratizacie spoloCenského Zzivota vytvorené také podmienky pre
transforméciu a inovovanie vychovno-vzdelavacej sustavy a vedecko-vyskumnej zakladne, ktoré by
umoznili v§estrannu pripravu spolo€nosti pre prechod k jej poznatkovo orientovanému vyvoju.

Sposob akym bol riadeny proces transformacie spoloénosti predovsetkym ale privatizacia
narodného majetku bez jeho spolo€ensky racionalnej restrukturalizacie a nasledne prevod do
vlastnictva zahraniénych, nadnarodne poésobiacich korporacii vyrazne ovplyvnil i vyvoj vedy
a vyskumu avychovno-vzdelavacej sustavy.
Na viac vroku 1993 v ¢ase rozdelenia federacie do$lo k vyraznej redukcii financovania vedy
a vyskumu i pedagogického procesu so $tatneho rozpoctu.
To spolu so stratou moznosti ziskavat prostriedky z praxe (rychla redukcia priemyselnej zékladne,
likvidacia podnikového a rezortného vyvoja a vyskumu) a tiez v désledku nizkej urovne pripravenosti
a schopnosti naSich 8kdl ale i vedecko-vyskumnych institucii tieto straty kompenzovat, napr. ziskanim
prostriedkov z fondov EU sa stali bezprostrednou priéinou spoloéensky netnosnej redukcie
a poklesu rozsahu a kvality plnenia funkcii celej vedecko-vyskumnej zakladne ivychovno-
vzdeldvacej sustavy.
Z uvedenych dévodov doslo na zakladnom a strednom stupni vzdelavania k:

- postupnej redukcii u¢fiovskych a odbornych ucilist,

- zaniku temer celej sustavy ludovych kol umenia,

- zmene charakteru a obsahu predmetov ob¢ianskej vychovy,

- redukcii rozsahu vyucby niektorych predmetov zameranych na rozvoj fyzickych

a dusevnych schopnosti talentovanej mladeze .

Na vysokoSkolskom stupni vzdelavania predovSetkym prechodom na trojstuprfiovy systém
vzdelavania zakladom ktorého sa stal tzv. bakalarsky stupen. Na ten nadviazal stupen inziniersky
(magistersky) a doktorandské stadium.

Sposob akym MS SR stanovilo rdmce pre naslednu prestavbu $tudijnych odborov véak sudasne
znamenalo:
a. nabakalarskom teda zédkladnom stupni:
- radikalnu redukciu rozsahu a obsahu prirodovedného zakladu studia a sti¢asne
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- obmedzilo i moznost racionalnej vyuCby predmetov spolotenskovedného zakladu
Studia. Jeho ,transformacia“ na strednom stupni nasej vychovno-vzdelavacej sustavy
tak uspesne vytvorila vdkuum, ktorého dosledky su v spolo€nosti uz jasne Citatelné.

b. nainZinierskom (magisterskom) a doktorandskom stupni:

- obmedzilo moznosti bezproblémovo ana potrebnej uUrovni nadviazat predmety
tvoriace jadro Studijného odboru,

- tvorivo uplathovat metodologicky a nastrojovy aparat nevyhnutny pre analyzu
a rieSenie vedecko-vyskumnych problémov.

Sucasne dochadzalo i k poklesu poctu zakladnych a strednych Skl pri extrémne extenzivnom
raste vysokého Skolstva. (K dneSnému dnu disponujeme az 33 vysokymi Skolami ztoho: 18
univerzitami, 5 nestatnymi a Statnymi a 10 sukromnymi vysokymi Skolami).

Nasledny vstup zahraniéného kapitalu do narodohospodarskeho subsystému nasej spolo¢nosti potom
v plnom rozsahu presadil rozvinutie tej modifikacie trhovo orientovaného podnikania, ktora
vyvolala nutnost zamerat pozornost na realizaciu takych projektov ktoré garantovali rychlu
navratnost do podnikania vlozenych finanénych prostriedkov. Napokon podiel tohto sektoru na
financovani vedy a vyskumu nedosahuje ani 0,2% HDP.

Prijaty model sice umoznil docielit rychly rast HDP a znizit enormne vysokl nezamestnanost ale
suCasne sa stal prekazkou pre vypracovanie a hlavne realizaciu koncepcie dlhodobého rozvoja nasej
spolo¢nosti v zamerani na vsetkymi vladami proklamovani vedomostne orientovanu
spolo¢nost'.

Priebeh transformacného procesu v nasich podmienkach spolu s vys$Sie uvedenym treba
povazovat za jednu z hlavnych pri¢in zlyhania pred 10 rokmi organmi UE prijatej Lisabonskej
stratégie rozvoja a je uz teraz, ak neddjde k zmenam do vysokej miery priinou ohrozenia plnenia
dalSieho programu, tzv. Stratégie Eurépa 2020 a pre ktort pravdepodobne nebude mozné realizovat
ani dlhodobu koncepciu rozvoja Slovenska vypracovani EU SAV.

Druhou pri¢inou ktora dnes prehlbuje tento proces su dosledky spésobu akym sa rozvijal a nadalej
rozvija politicky systém nasej spolo¢nosti. Ten sa postupne transformoval do dnesnej podoby klasicke;j
partokracie zameranej primarne na presadzovanie zaujmov postupne vznikajuceho podnikatelského
prostredia od financovania ktorého je stéle viac zavisla. Preto napriek proklamaciam vo volebnych
programoch vsetkych politickych stran , ruka v ruke s nezaujmom vlastnikov rozhodujucich zloziek
nasho narodného hospodarstva o dlhodobo a v celospoloenskom zaujme zamerané investicné
programy dodnes nevznikli a pravdepodobne v dohladnej dobe ani nevzniknu potrebné podmienky
pre redlnu zmenu existujaceho stavu. To plati napriek upozorneniam zo strany viacerych i
zahrani¢nych intelektualnych autorit a existencii pozitivnych skusenosti tych Statov ktorym sa podarilo
ciele uz citovanej Lisabonskej stratégie splnit. Mnohé pozitivne vysledky prace niektorych vedecko-
vyskumnych (stavov a katedier musime preto povazovat za produkt osobnej iniciativy a schopnosti
ich pracovnikov a nie cieflovo zameranej politiky Statu!
Rozdielne ,ideologické mimikry*, hra na pravicu a lavicu preto uz nemdbzu zakryt’ skuto¢nost, Ze viady
tvorené fubovolnymi koaliciami politickych stran okrem absencie politickej vole preto aby mohli vy$Sie
naznaceny rozvoj uskuto&nit’ na viac nedisponuju :
- efektivne pouzZitefnymi prostriedkami preto aby vtomto smere mohli G&inne
ovplyviiovat’ investiénu stratégiu vlastnikov hospodarskej zékladne Statu, ktora je uz
v rukach nadnarodnych finan¢ne - priemyselnych konglomeratov,
- finanénymi prostriedkami ktoré by vytvorili zakladfiu pre tvorbu na zmenu kvality
dlhodobo zameranej hospodarskej politiky Statu.

Vlady preto vyvoj ovplyvnuju prevazne:
- vytvaranim tzv. priaznivého podnikatelského prostredia poskytovanim dafovych
a inych ulav so zameranim na prilakanie zahrani€nych investorov,
- poskytovanim finannych stimulov pre tych zahrani¢nych investorov (iSlo a ide aj
0 mnohomiliardové Ciastky), ktori sa rozhodnu presunut’ svoju vyrobnu zakladriu na
Slovensko a
- redukciou existujucich socialnych a inych vymozenosti pracujucich.
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To prirodzene znamend itrvall redukciu prepotrebnych investi¢nych prostriedkov do
vybavenia vedeckovyskumnych instittcii a vychovno-vzdelavacej sustavy.

KedZe je tiez zrejmé, Ze jedine vysoka uroven vystupov vedecko-vyskumnej Cinnosti umozZiuje
uspokojivé plnenie vzdelavacich funkcii, su¢asne to znamenalo nie len nednosni redukciu a rast
formalnosti vyskumnej Cinnosti vysokych $kél ale v podmienkach integraciu do EU arychle sa
prehlbujuceho globalizaéného procesu aj stratu ich konkurenénych schopnosti.

NerieSenie ale prehlbovanie tohto vyvoja je pritom potrebné spajat nie len s formovanim
a upevinovanim partokracie arychlym rastom vplyvu podnikatelského prostredia na hospodarsku
politiku ale i tym, Ze jeho velka Cast je reprezentovana subjektmi ktoré svojimi hodnotovymi prioritami
a moralnym profilom predstavuju typicky ochlos. Ten sa dlhodobo formoval na periférii nasej
spolo¢nosti eSte v socialistickej faze jej vyvoja! Tito ludia, v&itane na nich parazitujicich elementov,
vytvorili v nasom spolo¢enskom prostredi socialnu skupinu ktora v désledku svojej ekonomickej sily
predstavuje dnes znaénu Cast' slovenskej elity! Ta nema zaujem na tom aby sama alebo jej zazemie
ziskalo skuto¢ne plnohodnotné vzdelanie. Zalezi jej len na formalnom ,vlastnictve® ur€itych znakov
doplfiujucich jej novo ziskané spoloCenské postavenie. Tento prud v nasej spolo€nosti je dnes uz
vydatne posilflovany aj tymi jej prvkami ktoré sa uz stihli etablovat aj vo vrcholovych zlozkach
zékonodarnej a vykonnej moci a uspeSne vytvara cely subsystém ,vychovno-vzdelavacich® institdacii
ktoré s schopné nie len v rozpore so zakladnymi principmi etiky a moralky ale ¢asto aj platnymi
legislativnymi normami ,poskytovat” vSetky existujuce diplomy a certifikaty. Do jeho ramca patria i
mnohé tzv. detaSované pracoviska statnych vysokych $kél vyhodne situované do periférnych oblasti
Statu. Vich ramci je tiez Uplnou samozrejmostou absencia akejkolvek formy vedecko-vyskumnej
ginnosti.

Uvedenému zodpoveda iobsah prednasok a cvieni orientovany len na poskytovanie Casto uz
vyvojom prekonanych suborov zékladnych informacii o preberanej problematike a vykonavanie skusok
na zaklade testov vyzadujucich len ,zakrdzkovanie® jednej z troch ¢&i Styroch moznosti. Preto je celkom
normalne, Ze tu uspeSne vychovavame generaciu ludi ktora uz nie je schopna na pozadovanej Urovni
spravne interpretovat podstatu nastoleného problému. V pripade nutnosti odpovedat v pisomnej
forme sme okrem katastrofalnej vetnej skladby svedkami rasticeho mnozstva hrubych gramatickych
chyb!

Je to v prvom rade rezignacia vrcholovych politickych a ekonomickych zloziek nasej
spolo€nosti na trvalé rozvijanie demokracie (vedie ku krize jej zastupitel'skej formy) €¢o musime
dnes uz povazovat za zakladnu pri€inu existujiceho stavu spolocnosti av jej
rdmci analyzovanych problémov!

Preto nemdzu prekvapovat ani vysledky hodnotenia Studujucej mladezZe v Studii PISA ani to,
Ze Ziadna zo slovenskych vysokych $kol nefiguruje v hodnoteni reitingovych agentir ( v EU
Leydensk& alebo v Azii Sanghajska a pod.). Pri tom musi ale byt aj zrejmé Ze, vy$Sie citované
-agentury“ sleduju aj iné ciele pre ktoré ich ¢innost mnohi povazuju a to opravnene aj za prostriedok
tzv. globalizacie vychovy a vzdelavania v zaujme plnenia ekonomickych cielov nadnarodne
pbdsobiacich finan¢no-priemyselnych konglomeratov. To vSetko plati napriek tomu Zze, nasi
stredoskolaci dosahuji v réznych vedomostnych sutaziach vynikajiuce vysledky a ze niektoré
slovenské vysoké Skoly disponuju aj odbornikmi prace ktorych su v zahranici vysoko cenené!

5 CONCLUSIONS

Zaverom je teda mozné konStatovat, Ze zakladné zavislosti a suvislosti pre ktoré sa nasa
spolo¢nost vyvija smerom k tzv. socidlnemu minimalizmu (ktory v niektorych regiénoch sveta uz
nadobuda extrémny charakter vyjadritelny ako socialny holokaust) su podstatne zlozitejSie a ani
z daleka vyjadritelné len takymi désledkami akymi su: redukcia dostupnosti zdravotnej starostlivosti,
déchodkového zabezpecenia alebo rastica miera obmedzovania zakladnych prav pracujucich a pod.
Presadenie sa neoliberalnych ekonomickych koncepcii do zivota spoloénosti totiz vedie
v nasej spoloénosti nie len k strate moznosti Statu investovat’, napr. do rezortu obrany ale i do
nevyhnutného rozvoja materialnej zakladne vedy a vyskumu a vychovno-vzdelavacej sustavy.
Mnohymi sa tento vyvoj pripisuje len Specifikam ktoré su imanentné jednotlivym postkomunistickym
Statom. S tymito ndzormi aj ked mame urcité vyvojové odliSnosti, vdak vzhladom na vy3Sie rozobraté
nie je mozné suhlasit!
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Vyvoj totiz jednoznacne dokazuje, ze proces globalizacie pod vedenim a v zaujme finanéno-
priemyselnej oligarchie neznamena len navrat k uplatiovaniu principov socialneho egoizmu
ktoré otvorili cestu k rozpadu existujucich socialnych struktir a vzniku novej a prehlbovaniu
starej chudoby ale predovSetkym k negacii uplatnovania zakladnych noriem etiky a moralky
bez respektovania ktorych nemé6ze existovat’ tcta k ¢loveku ani ovzdusie tolerancie a preto ani
udrzatelny rozvoj Fudskej spolo¢nosti.
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